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La traduccién cientifica a comienzos del siglo XXI

José A. Tapia Granados”

Si a una persona culta de habla hispana
se le pregunta si ha leido a Thomas Mann, a
Dostoievski o a Julio Verne, lo més probable
sera que conteste afirmativamente. Si a conti-
nuacién se le pregunta si su respuesta afirma-
tiva significa que ley6 al autor de Muerte en
Venecia en aleman, al de Crimen y castigo en
ruso o al de La isla misteriosa en francés, la
respuesta mas probable serd negativa. Casi
todos conocemos a los autores extranjeros a
través de traducciones y, aunque a veces pense-
mos que hemos leido al filésofo estadouni-
dense W. O. Quine, al escritor francés Albert
Camus o al revolucionario aleman Carlos Marx,
a quien realmente leimos fue a Manuel Sacris-
tan (que tradujo Los métodos de la l6gica), a
José Angel Valente (el traductor de E/ extran-
Jjero) o a Wenceslao Roces (que vertié al cas-
tellano £/ capital). Una parte cada vez mayor
de lo que se lee en la vida cotidiana (textos
periodisticos, folletos de publicidad, manuales
de instrucciones, novelas, obras de ensayo...)
son traducciones, pero pocas veces el lector es
consciente de que entre lo que leyd y la mente
que produjo originalmente esas ideas hubo
otras manos y otras mentes que “interpretaron”
aquellas y las vertieron a su mejor entender. A
menudo es dificil darse cuenta de que hubo un
traductor porque su labor permanece en la
sombra. ;Quién vio alguna vez el nombre del
traductor en el manual de instrucciones del
automovil o de la lavadora (seguramente tradu-
cido del aleman, del inglés, del francés o del
Jjaponés)? ; Vio alguien el nombre del traductor
en una noticia de prensa que, seglin consta en
su comienzo, estd tomada del New York Times?
En muchos de esos textos ni siquiera consta el
autor en el texto original, generalmente respal-
dado por una institucion: una empresa si se
trata de un folleto publicitario o un manual de
instrucciones, un periodico o una agencia de
prensa si se trata de una noticia. Entonces, si ni
siquiera sabemos del autor, ;por qué habriamos
de saber del traductor? Cuando se trata de
libros, a veces la empresa editora no esta en
absoluto interesada en que el posible compra-
dor del libro preste atencion al traductor. Un
lector puede sentirse atraido por una traduccion
de Marguerita Yourcenar hecha por Julio

Cortazar, pero es dificil que alguien se interese
en un texto de, digamos, Gorki, traducido por
un desconocido, y no del ruso, sino del inglés o
del italiano. No pocas veces leemos traduccio-
nes que no son versiones directas del texto
original sino segundas o terceras traducciones.
Esto pasa a menudo cuando el idioma original
es una lengua alejada de nuestra area lingilis-
tica. Si el autor era ruso, finlandés, chino o
croata, no serd nada raro que el texto castellano
que leamos sea realmente una traduccién del
francés o del inglés o del italiano. La editorial a
menudo procurard que esto quede tan en la
sombra como sea posible. A nadie le gustan los
objetos manoseados y si una traduccién es
evidentemente un sucedaneo del original para
cualquiera que lo piense, ;qué pensarfamos de
una traduccion traducida de otra traduccion?
Cualquiera que conozca minimamente un
idioma distinto del propio sabra lo dificil que
puede ser la traduccion. El lenguaje estd lleno
de ambigiiedades y figuras que estan indisolu-
blemente ligadas a las palabras concretas del
idioma. “Un viejo que chochea” es una expre-
sién casi intraducible si se tienen en cuenta las
connotaciones - semanticas del verbo “cho-
chear” y del sonido “ch” en nuestro idioma
(Maria Moliner afirma en la entrada ch de su
diccionario que el sonido ¢k tiene connotacio-
nes peyorativas en castellano). En principio, el
lenguaje cientifico, como dice Ernesto Sabato,
seria el lenguaje mas facilmente traducible, ya
que lo que pretende dicho lenguaje es comuni-
car ideas completamente objetivas, privadas de
ambigiiedad y de afectividad. “La proposicion
«el calor dilata los cuerpos» puede ser tras-
ladada a cualquier idioma sin que su espiritu
pierda un apice de su sentido”, dice Sabato.
lgualmente, The standard deviation is the
positive  square root of the variance es
completamente equivalente a “La desviacion
estandar es la rafz cuadrada positiva de la
varianza”. Ciertamente, pero las cosas no son
tan faciles. Lo que cada vez mds a menudo se
llama “desviacion estdndar” en Espaiia, durante
mucho tiempo se denomin6 “desviacion tipica”
y en Argentina suele decirse “desvio”, no
“desviacion”. Por otra parte, “estdndar” es un
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anglicismo castellanizado que aun se ve mu-
chas veces escrito “standard” (o incluso
“standard”, “standar” o “standar”). Respecto a
“varianza”, algunas veces lo que se ve escrito
es “variancia”, grafia que recomendaba la Real
Academia hasta una edicion reciente de su
diccionario, en la que ha optado por varianza.

La traduccion de textos cientificos plantea
problemas terminoldgicos formidables que so6lo
pueden ser resueltos por la especializacion del
traductor. Un traductor sin formacion matema-
tica tendrd graves problemas terminologicos
para traducir una frase inglesa como la
mencionada, aunque tenga un gran dominio de
la lengua inglesa y de la lengua castellana. Sin
un contexto estadistico, que sélo puede enten-
der adecuadamente el que conoce al menos los
fundamentos de esa rama de la matematica, la
expresion standard deviation bien podria tra-
ducirse como “desvio habitual”, o como “apar-
tamiento corriente”. Traducirla como “desvia-
cion tipica” o “desviacion estandar” revela una
familiaridad con cierta jerga matematica que
no tendré cualquier traductor. La palabra redox
en contextos de quimica comenzd a usarse en
inglés como acrénimo de la expresion reduc-
cién-oxidacion y con el mismo sentido se usa
ahora en castellano. Un amigo, traductor meji-
cano, me contd una vez que vio la expresion
redox reaction de un libro de fisiologia traduci-
da como “reaccion buey rojo” (red ox). El tra-
ductor que habia hecho el desaguisado proba-
blemente sabia poco de quimica.

El término leg significa “pierna” si se refie-
re a una de las extremidades inferiores de una
persona, pero es “pata” si se refiere a una
extremidad de un animal. Incluso para quien
conozca bien el idioma inglés y haya leido la
palabra /eg muchas veces, puede resultar cho-
cante encontrarla en un contexto de geometria,
matematicas o fisica, donde habra que traducir-
la por “cateto”, ya que en inglés los lados de un
triangulo rectangulo se denominan hypotenuse
y legs y, segin el teorema de Pitdgoras, the
square of the length of the hypotenuse equals
the sum of the squares of the lengths of the
legs. Por cierto que nuestro Pitagoras es
Pythagoras en inglés y las diferencias de grafia
en nombres propios geograficos o de persona-
jes historicos son el origen de algunos de los
errores de traduccién mas habituales. Es por
ejemplo frecuente oir en espafiol hablar del
método “Delphi” para hacer predicciones,
cuando en castellano siempre dijimos Delfos
para referirnos a la ciudad del famoso oraculo

griego (la misma ciudad griega que se llama
Delphi en inglés).

Veamos otro ejemplo tomado de un texto
introductorio a la estadistica. The median or
middle value of a group of measurements is
that value which divides the set into two equal
parts such that the number of values equal to
or greater than the median is equal to the
number of values equal or less than the
median. Cualquier persona que tenga ciertos
conocimientos de estadistica sabrd que en este
contexto median ha de traducirse como “me-
diana”, no como media, ya que en inglés
“media” se dice mean. Entonces, la traduccion
dirfa: “La mediana o valor medio...” ;{No?

No.

En castellano, “valor medio” es sindnimo
de “media” y si el concepto de mediana es dis-
tinto al de media, este middle value no puede
traducirse como “valor medio”. ;Como tradu-
cir esa frase entonces? La respuesta no es facil.
Una posibilidad serfa eliminar esa expresion en
la traduccion y decir simplemente: “La media-
na de un grupo de mediciones es el valor que
divide al conjunto en dos partes iguales, de
manera que el nimero de valores iguales o
mayores que la mediana es igual al numero de
valores iguales o menores que la mediana”.
Esta posibilidad la escogerfa un traductor
experimentado que sabe que traducir no impli-
ca dar equivalencias para cada palabra del
texto original, sino decir las ideas de aquel en
el idioma de llegada. En el camino no importa
perder palabras, siempre que se conserve lo
principal de las ideas. Otra posibilidad, que
posiblemente sélo encontraria quien tuviera un
concepto matematico muy claro de lo que es la
mediana, seria decir lo siguiente: “La mediana
o valor central de un grupo...” Cualquiera de
estas dos soluciones seria mucho mejor que la
primera, en la que una traduccién mas o menos
literal forzada por el desconocimiento de la
terminologia matematica de la lengua a la que
se vierte lleva al absurdo de hacer equivalentes
dos conceptos estadisticos distintos, media y
mediana.

En un libro de autores neozelandeses y
otros paises de habla inglesa cuya traduccion
en castellano tuve una vez que supervisar era
muy frecuente la palabra random, que como es
sabido significa “aleatorio”, “al azar”. Pero en
un capitulo del libro aparecia la expresion
radon exposure. El radén, uno de los gases
nobles, es uno de los productos finales de la
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transformacion de los elementos radiactivos y
es €l mismo capaz de emitir radiactividad. Por
ello predispone al cancer cuando se acumula en
sotanos y actia sobre personas que usan dichos
sétanos. Radon exposure se refiere, pues, a una
“exposicion a radén”. Sin embargo, el traduc-
tor, a pesar de su larga experiencia en traduc-
ciones técnicas y a pesar de que la expresion
aparecia varias veces en ese capitulo del libro,
confundido por la presencia habitual de
random en el texto, cambié mentalmente radon
por random y tradujo radon exposure como
“exposicion aleatoria”.

Una buena parte de las traducciones cienti-
ficas que circulan en libros y revistas tienen
errores de bulto, algunos tan groseros como los
anteriores. Como decia el lingiiista Martinez
Amador, «para traducir mal solo se necesita
osadia y diccionario». Muchas veces cualquie-
ra que sabe algo de otro idioma piensa que
sabe traducir y lo malo es que muchos editores
piensan lo mismo. Cuando se trata de traduc-
ciones cientificas es frecuente encontrar dos
tipos de traducciones, ambas deficientes. Unas
son las de los técnicos, que entienden lo que
dice el texto original pero lo vierten a su
idioma en un lenguaje lamentable, lleno de
incorrecciones gramaticales, jerga profesional
y extranjerismos. Otras, las de quienes tradu-
cen un texto especializado sin tener conoci-
mientos del campo al que corresponde el texto
que traducen. Si son buenos traductores, éstos
hacen su mejor esfuerzo para que la traduccion
sea correcta y casi siempre lo consiguen... pero
solo en el aspecto gramatical. Siguiendo a
Véazquez-Ayora estos dos tipos de malas
traducciones podrian llamarse respectivamente
“feas honradas” y “bellas mentirosas™. Induda-
blemente, ambos tipos de mala traduccién son
rechazables, pero, como explico hace muchos
afios Julio Calonge, si hay que quedarse con
alguna mejor es una fea honrada. Claro estd
que lo ideal siempre serd una honrada que sea
también hermosa.

Lo dicho sugiere inmediatamente la necesi-
dad de la cooperacién y del trabajo en equipo
entre especialistas en un campo cientifico y
especialistas en idiomas o, dicho de otra forma,
buenos traductores-redactores con especialistas
en la terminologia del texto que se traduce.
Lamentablemente, en los tiempos que corren
quienes saben escribir correctamente en su pro-
pia lengua parecen ser ejemplares cada vez
mas escasos, dada la creciente supremacia de

lo visual y lo hablado sobre lo escrito. En
cuanto a los especialistas en este o aquel cam-
po, a menudo estan demasiado ocupados en
otras cosas o0 consideran que una traduccion no
tiene importancia o no les brinda recompensas
ni materiales ni intelectuales suficientes que
justifiquen su trabajo. Lo anterior, aunado a las
presiones editoriales o periodisticas por reducir
tiempos y costos, hace que, por desgracia, a la
hora de hacer una traducciéon a menudo se
imponga el trabajo, muchas veces hecho con
prisas, de una sola persona, que a menudo solo
deficientemente tiene la capacidad lingtistica,
los conocimientos cientificos o técnicos perti-
nentes o, incluso, las dos cosas, para traducir
un texto cientifico a partir de un idioma
extranjero.

Desde hace unos pocos afios la existencia
de internet brinda a los traductores enormes
posibilidades de consulta con bases de datos,
obras de consulta, foros de discusion y especia-
listas en diversas materias. Quizd ello pueda
contrarrestar las consideraciones siempre pre-
sentes de economias de tiempos y de costos
que hacen que a menudo la calidad quede
sacrificada en el altar de la rentabilidad y el
interés editorial.
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